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SYMBOLIKA ROLNICZA W MENNICTWIE PANTIKAPAJONU!

Miedziane monety pantikapajonskie z przedstawieniem pluga/radta, najprawdo-
podobniej tetrachalki, sa datowane na trzecig ¢wier¢ Il wieku p.n.e. Znane sa od dawna.
W literaturze shusznie wskazano na wyjatkowosc¢ ich ikonografii nie tylko w kontekscie
Potnocnego Nadczarnomorza, ale calej greckiej ojkumene. Mimo to nie doczekaty si¢
dotychczas powazniejszych studiow niz banalne stwierdzenie, ze przedstawienie pluga
odnosi si¢ do rolnictwa. Niniejszy artykut jest proba zapetnienia tej luki.

Na awersie wspomnianych monet bosporanskich przedstawiono glowe byka
W ujeciu ¥ w prawo. Na rewersie ptug/radto w lewo, nad nim klos, dokota napis [I-A-N
(tabl. 1, 7?). Czas emisji tych monet jest okreslany réznie: 250-200 p.n.e.’; koniec
IM—poczatek I w. p.n.e.*; 160150 p.n.e.’ lub, co uwazamy za najbardziej prawdopo-
dobne, 140-125 p.n.e.

Co doktadnie oznaczaja przedstawienia, umieszczone przez pantikapajonskich
rytownikow na tych monetach? Zdaniem Aleksandra N. Zografa ich ,,charakter produk-
cyjny”, zwlaszcza ,,ktos zboza”, wskazuje na gtowne zrodto bogactwa Bosporu’. Pisze
o tym rowniez Wiktor F. Gajdukiewicz: ,,JJako symbol bogactwa Bosporu [kursywa
nasza — aut.] przedstawiono na jednej stronie — glowe¢ byka, na drugiej — ktos zboza
i plug”®. Dmitri B. Szetlow zauwaza, Ze jest to bardzo interesujacy typ monet, poniewaz,
jest na nich ,,jedyne na Bosporze i jedno z nielicznych w §wiecie antycznym w ogole
przedstawienie na monecie najwazniejszego narzgdzia rolniczego™. Niestety, poza
wspomnieniem, ze sg interesujace, ten znakomity numizmatyk, (pobodnie jak wielu
kolejnych badaczy), nie podjat gtebszych badan nad tym zagadnieniem.

! Artykut jest rozwinigciem tekstu A. Tereszczenko pt. 3emuedenvckas cumbonurka 6 naHmukaneiucrkou
uexanke [w:] Ilpobnemvl ucmopuu, gunonocuu u kyremypwsl, Marautoropek [w druku].

2 Fotografie tej i innych monet Potnocnego Nadczarnomorza pochodza ze stron internetowych Mo-
nemwt bocnopa. Kamanoe apxus (http://bosporan-kingdom.com) i Monemwr Taspuow (http://tauriscoins.ru/),
pozostate ze stron https://www. coinarchives.com, http://www.wildwinds.com u https://www. acsearch.info.

3 3orpad 1951, 245, Ne 12.

4 Ilenos 1956, 218, Ne 83.

AnoxuH 1986, 143, Ne 165.

Menbnukos 2004, 82, tabn. I. Por. Jarzgcki, Rakoczy 2012, s. 38.
3orpad 1951, 176, 178.

Taitnykesuu 1949, 96.

IllemoB 1956, 165.
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Tablica I
1. Pantikapajon, tetrachalk (?), miedz, 140-127 p.n.e.; 2. Pantikapajon, tetrobol (?), srebro, przetom lat 40. 1 30.
IV wieku p.n.e.—330 p.n.e.; 3. Pantikapajon, diobol, srebro, przetom lat 40. i 30. IV wieku p.n.e.—330 p.n.c.;

4. Pantikapajon, chalk (?), miedz, przetom lat 40. i 30. IV wieku p.n.e.—330 p.n.e.; 5. Pantikapajon, chalk (?),
miedz, 319-310 p.n.e.; 6. Pantikapajon, tetradrachma (?), srebro, 319-310 p.n.e.; 7. Lopadusa (Sycylia), dichalk
(?), miedz, 405-397 p.n.e.; 8.Tarent (Potudniowa Italia), obol, srebro, 380-325 p.n.e.; 9. Kentoripai (Sycylia),
dichalk (?), miedz, 211-200 p.n.e.; 10. Metapont (Sycylia), stater, srebro, 330-290 p.n.e.; 11. Metapont (Sycylia),
triobol, srebro, 325-275 p.n.e.; 12. Metapont (Sycylia), obol, srebro, 325-275 p.n.e.; 13. Hieron 11, Syrakuzy
(Sycylia), tetrachalk (?), miedz, 275-215 p.n.e.; 14. Hieron II, Syrakuzy (Sycylia), dekadrachma, ztoto,
265-263 p.n.e.; 15. Enna (Sycylia), hemilitra, miedz, 200-150 p.n.e.; 16. Mennictwo plemienia Brucjow
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(Potudniowa Italia), triobol, srebro, 215-213 p.n.e.; 17. Mennictwo plemienia Brucjow (Potudniowa Italia),
obol (?), miedz, 211-208 p.n.e.; 18. Mennictwo plemienia Brucjow (Potudniowa Italia), tetrachalk (?), miedz,
211-208 p.n.e.; 19. Mennictwo plemienia Brucjow (Potudniowa Italia), dichalk (?), miedz, 211-208 p.n.e.;
20. Leontinoj (Sycylia), tetrachalk (?), miedz, 210-200 p.n.e.; 21. Leontinoj (Sycylia), dichalk (?), miedz,
207-200 p.n.e.; 22. Leontinoj (Sycylia), dichalk (?), miedz, 207-200 p.n.e.; 23. Leontinoj (Sycylia), dichalk
(?), miedz, Il wiek p.n.e.; 24. Panormos (Sycylia), chalk (?), miedz, po 241 r. p.n.e.; 25. Obulco (Hiszpania), as,
miedz, 220-20 p.n.e.; 26. Korynt, stater, srebro, 345-307 p.n.e.; 27. Leukas (Liga Akarnanska), V4 statera,
ok. 250 r. p.n.e.; 28. Tarsos (Cylicja), tetradrachma, srebro, 327-323 p.n.e; 29. Teodozja, diobol, srebro, poczatek
lat 60.—koniec lat 50. III wieku p.n.e.; 30. Pantikapajon, stater, ztoto, 378-372/1 p.n.e.; 31. Pantikapajon, stater,
zloto, 358/7-356 p.n.e.; 32. Pantikapajon, stater, ztoto, 319-310 p.n.e.; 33. Pantikapajon, pentobol (?), srebro,
215-210 p.n.e.; 34. Fanagoria, triobol (?), srebro, 215-210 p.n.e.; 35. Pantikapajon, trihemiobol (?), srebro,
145-140 p.n.e.; 36. Pantikapajon, chalk (?), miedz, 140-125 p.n.e.

Na poczatku lat 2010. Andrej Tereszczenko po analizie tych monet stwierdzit,
ze ,,przedstawione atrybuty [...] mogly naleze¢ do trzech bostw: Apollona, Dionizosa,
Ateny”'®. Obecnie trzeba przyznaé, ze wywody te byly w znacznej mierze bledne,
bo kazdy element byt badany oddzielnie, w pewnym sensie poza kontekstem.

Latwo zauwazy¢, ze rysunki ze strony gtownej i odwrotnej omawianych monet
tworzg jedng kompozycje, ukazujaca charakter gospodarki na Bosporze. Jednoczes$nie,
,uwzgledniajac wysoki stopien religijno-mistycznego postrzegania otaczajagcego $wiata
przez ludzi z tej epoki, niemal niemozliwe jest rozpatrywanie tego motywu jako bezpo-
$redniej ilustracji rolnictwa panstwa bosporanskiego™!!.

Oczywiscie, pod wzgledem semantycznym bycza gtowa na awersach tych tera-
chalkow nalezy przede wszystkim do kregu symboliki dionizyjskiej'? (tabl. 1, 2—6'%). Jednak
zwazywszy na wieloznaczno$¢ przedstawien na monetach antycznych, mozna podej-
rzewac, ze jej obecnosc¢ tylko elementem jakiej$ plaszczyzny konceptualnej. Zaktadamy
wigc hipotetycznie, ze zostaly tu odzwierciedlone konkretne rytuaty. Dionizos byt
czczony jako bog wegetacii, ale nie zboza lecz drzew i krzewow', byl jednak pierwszym,
ktory zaprzagt woty do radta, ktore dotychczas musieli ciaggnaé ludzie'. Mato prawdo-
podobne aby w Krolestwie Bosporanskim u schytku II w. p.n.e. na pierwszy plan mogt
wyjs$¢ kult tak archaiczny, tym bardziej, ze zadnych §wiadectw takiego kultu Dionizosa
na potnocnych wybrzezach Morza Czarnego dotychczas nie odnotowano.

Mowigc o wieloznaczno$ci, nie mozna pomingé przypuszczenia Aleksieja
W. Oresznikowa, podpartego przez A. N. Zografa i D. B. Szetowa, ktdre nicktorzy wspot-
czes$ni badacze traktujg wreez jak aksjomat. Wedtug tej wersji, byk (Bodcg) jest godtem
moéwigcym Bosporu (Boomopog)'®, co tym samym dodaje jeszcze jedna ,cegietke”
do ogdlnego znaczenia semantycznego motywu ,,glowa byka”. Naszym zdaniem, hipoteza
ta jest zbyt sztuczna — choéby dlatego, ze znane sg inskrypcje, datowane na poczatek

10 Teperuenxo 2012, 155.

1" Tepenrenxo 2012, 155.

12 Tepewenko 2012, 155. Zwiazki Dionizosa z bykiem doczekaly si¢ bogatej literatury. Z prac dostgpnych
w jezyku polskim: Kerényi 1997, s. 58-64; Graves 1969, s. 105; 108; Frazer 1971; s. 94-96, Kubiak 2002,
s. 338. O zwiazku Dionizosa, Demeter i Persefony zob. Kerényi 2002, s. 208-211; Kerényi 2004, s. 177-185.

13 Datg emisji monet nr 2—5, podano w tabl. I, w wersji poprawionej (zob. Tepewenro 2015, 125), datacja
nr 6 — wg pracy ,,MonerHoe sienio Ilantukanes B IV B. 10 H. 9.” (Tepemenko 2013, 124-125).

14 Kubiak 2002, s. 337. Szerzej o Dionizosie: Kerényi 1997.

1> Morgan 1999, s. 232.

1o Opewankos 1914, 50; tenze 1922, 126; 3orpad 1951, 176; llenos 1956, 103; I'pubanos 2010, 195.
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IV w. p.n.e., w ktérych wystepuje toponim ,,Bospor” (np. pantikapajonskie CIRB 6 i 6a
oraz CIRB1037, 1038-1040, 1042, 1111 z Hermonassy), pierwsze pantikapajonskie
monety z glowg byka (tabl. I, 2—4) pojawiajg si¢ dopiero w drugiej potowie lat 30.
IV w. p.n.e.'” Z drugiej strony, nic uwazamy, ze nalezy ten poglad zupetie ignorowac.

Przechodzac do analizy przedstawienia rewersowego badanej serii, chcieliby$my
wykazaé, ze wzmianka D. B. Szetowa o nielicznych przedstawieniach ptuga na monetach
antycznych'® jest, w $wietle naszej obecnej wiedzy, nie do przyjecia. Najwczesniejsze
przedstawienia tego narzgdzia na monetach pochodza z przetomu V i IV wieku p.n.e.
i sg znane z mennictwa Lopadusy (obecnej wyspy Lampedusy) pod wtadzg Kartaginy'
(tabl. 1, 7). Jednoczesnie monet na ktorych plug nie stanowi gtéwnego motywu jednej
ze stron jest faktycznie mato (tabl. I, 7-9). Na ogot jest to niewielki znak a tylko w nie-
licznych przypadkach (naleza do nich wiasnie monety pantikapajonskie) jest gtdéwnym
motywem kompozycji (tabl. I, 7, 15, 25).

Jak widaé, przedstawienia pluga dominuja w mennictwie poleis Wielkiej
Grecji (tabl. 1, 7-24), jednak wickszo$¢ z nich (tabl. I, 10-14, 16-19, 21, 23), podobnie
jak na emisjach z innych regionéw (tabl. I, 26—28), jest najpewniej symbolami urzed-
nikéw, stanowigcymi dodatek do motywow umieszczanych na monetach.

Drugim, waznym szczegélem kompozycji rewerséw rozpatrywanych mie-
dzianych monet pantikapajonskich ,.klos zboza”. W literaturze rosyjskiej termin ten
domyslnie oznacza pszenicg, co ma swoje uzasadnienie. Jurij A. Winogradow celowo
podkresla: ,,Szczegolna role w gospodarce rolniczej greckich panstw regionu pehnita
niewatpliwie pszenica gotoziarnista (migkka), wtasnie ona byta gtéwnym przedmiotem
eksportu zbozowego z Poinocnego Nadczarnomorza [...] Handel migkka pszenica
byt dla kolonii péinocnego wybrzeza Morza Czarnego bardzo korzystny, jej dostawy
do metropolii mogty szybko przynie$¢ bardzo wymierng korzys$¢ materialng”?. Niemniej
jednak, w toku badan zbdz na monetach antycznych ustalono, ze ktos przedstawiony
na omawianych monetach nalezy do jeczmienia sze$ciorzedowego?'. Co wigcej, rowniez
na innych monetach z przedstawieniem ptuga (gdzie jest on czescig lub gtdéwnym ele-
mentem przedstawienia) i ktosa, jest to ktos jeczmienia? (zob. tabl. I, 9, 25)!

Najwyrazniejszym i bezsprzecznym $wiadectwem sakralno$ci symboliki pluga
w mennictwie sg monety sycylijskiej Enny: na awersie Triptolemos stojacy na wprost
i trzymajacy berto. Na rewersic dwa weze ciggnace radto. Ponizej ziarno jeczmienia
(tabl. I, 15). Datacja: 200150 p.n.e.”

Odbiegnijmy od monet bosporanskich i przyjrzyjmy si¢ wydarzeniom uwiecz-
nionym przez rytownikow na monetach Enny**. Triptolemos®, syn eleuzyjskiego krola
Keleosa, byt ulubiencem Demeter, ktéra podarowata mu ziarna pszenicy (klosy?)

17 Teperuenxo 2013, 121.

18 TIlenos 1956, 165.

1 SNG Denmark 1969, Ne 482.

2 Bunorpasnos. 2010. C. 311.

2l Tepeuienko, YyxuHa, SIpxeukuit 2016, 455, puc. 3, 13; Tereszczenko, Czuchina, Jarzecki 2017, s. 87.

22 Okreslifa 1.G. Czuchina z Wszechorsyjskiego Instytutu Genetycznych Zasobow Roslin im. N. I. Wa-
wilowa za co serdecznie dzigkujemy.

2 SNG ANS 1988, Ne 1337.

¢ Zdaniem Cycerona i Owidiusza wia$nie w poblizu Enny Hades miat porwaé Persefong, corke Deme-
ter, zob. Kubiak 1999, s. 216; Kerényi 2002, s. 201.

3 Zob. przyp. 32.
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i skrzydlaty rydwan zaprzezony w smoki (prawdopodobnie duze weze)*. Wedlug le-
gendy na Polu Raryjskim?’, znajdujgcym si¢ w poblizu Eleusis®, po raz pierwszy przygo-
towat ziemig pod zasiew i zzat pierwsze zboze (uprawianego na niej jgczmienia uzywano
pbzniej do plackéw ofiarnych). Przypisuje mu si¢ wynalezienie ptuga®.

Widaé wigc, ze na monetach ennijskich przedstawiono jeden z mitéw zatozyciel-
skich ludnosci osiadtej — pierwsza, zdaniem Grekow, orka ziemi i siew, przy czym dawna
metryka (czy tez pierwotno$¢) podania zostala podkreslona przez przedstawienia ziarna
Jeczmiennego (!). Co wigcej jej obecnos¢ mogla jeszcze mocnej akcentowac symbolike
tego procesu jako rytualu czci i uwielbienia Demeter. James G. Frazer pisze: ...z dwoch
zas gatunkow zboza zwigzanych z greckq religiq, a mianowicie jeczmienia i pszenicy,
Jjeczmien ma wiecej praw do tytutu jej najstarszej materii...* .

Zwazywszy, ze mit o Triptolemosie ma pochodzenie attyckie, mozna przypo-
mnie¢ uwage rosyjskiego uczonego Borysa L. Bogajewskiego: ,,Jesli w Atenach mozna
bylo méwié o ‘czystym obliczu pola Demeter’, to obraz ten najbardziej pasuje do pol
jeczmienia, znajdujacym si¢ na Polu Raryjskim koto Eleusis [...] ziarno ze §wigtego pola
dawalo cztowiekowi szczegdlng site™!. Wszystko pozwala sadzié, ze rowniez w poblizu
Enny mogt si¢ znajdowa¢ wyjatkowy kawatek ziemi — wlasne ,,pole Demeter”, na ktérym
odbywala si¢ coroczna ,,$wicta orka” i wysiew jeczmienia, jako przyzwanie blogosta-
wienstwa przyszitego urodzaju.

Trzeba dodaé, ze wsrdod przedstawionych monet z przedstawieniem radta mozna
wydzieli¢ jeszcze jedna grupg — monety, na ktorych glowa Demeter towarzyszy przed-
stawieniu phuga (tabl. 1, 20, 22, 24)*. Czy oznacza to, ze plug byt jednym z atrybutéw
bogini? Malo prawdopodobne®®. Raczej nalezy w nim widzie¢ kolejne nawigzanie
do ,,$wietej orki”.

Przypuszczamy, ze podobng interpretacje mozna zastosowa¢ do motywu na mo-
netach pantikapajonskich. We wspomnianej pracy B. L. Bogajewskiego znajdujemy kolejna
istotng uwage: ,,Swietej orki dokonywano za pomoca ptuga do ktorego byt, zapewne, za-
przgzony byk, majacy szczegdlne znaczenie. Byt on tuczony do tego obrzedu i zaprzezony
do ptuga przez kaptana...”**. Mozna wiec stwierdzi¢, ze rysunki na pantikapajonskich te-
trachalkach przedstawiaja ,,zestaw” obrzedowy: byk, ptug, ktos. Starannie oddane cechy
morfologiczne zboza wskazuja, Ze jest to ktos jeczmienia: dodatkowy symbol, ktory bez-
posrednio odnosi si¢ do kultu Demeter. I jesli przedstawienie gtowy byka na awersie,
jak juz wspomniano, ma kilka znaczen, to semantyka przedstawienia rewersowego jest

% Zob. Graves 1969, s. 94; Czapinska. 2014.

7 Najczesciej uzywany polski termin, np. w cytowanych pracach Jamesa G. Frazera, Zygmunta Kubia-
ka, Karla Kerényi. Robert Graves (op. cit. w przektadzie H. Krzeczkowskiego) pisze o Rowninie Raryjskiej.
Janina Niemirska-Pliszczynska w Wedrowkach po Helladzie Pauzaniasza przettumaczyta t¢ nazwe jako Dolina
Raryjska.

2 Zob. Lengauer 2005.

¥ Pauzaniasz, Wedréwka po Helladzie, 1, XXXVIII, 6; Fehrle. 1915. Sp. 1128-1140, 3.

30 Frazer 1971, s. 106, tlum. H. Krzeczkowski. Cytowany fragment pochodzi wydania opartego na skro-
conej przez autora wersji oryginatu. Osoby szerzej zainteresowane ta praca odsytamy do innych wydan.

3! Boraesckwuii 1916, 111.

32 Interesujace, ze wszystkie egzemplarze pochodza z Sycylii.

33 Warto w tym miejscu zwroci¢ szczegdlng uwage na charakter zwigzku bogini ze zbozem, jak rowniez
roli Triptolemosa: Kerényi 2004, s. 164—174.

3 Boraesckuii 1916, 186.
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jednoznaczna — opis sceny ,,$wigtej orki”, co oznacza istnienie na obszarze Krélestwa
Bosporanskiego (mozliwe, ze w poblizu Pantikapajonu) 1 ,,§wigtego pola”.

Jednak charakterystyka ikonografii naszych monet jako ilustracji rytuatu kultu
rolniczego zdaje si¢ by¢ sprzeczna z badaniami I. Ju. Szauba. Zgodnie z jego obser-
wacjami, kult Demeter na Bosporze miat cechy charakterystyczne, ktore przejawiaty
si¢ obecnoscig aspektu chtonicznego i soteryckiego, a funkcje bogini jako ,,dawczyni
zboza, urodzaju i zenskiej sity” zostaly tam w znacznym stopniu ,,przejgte” przez
Afrodytg, co potwierdza brak przedstawien Demeter w numizmatyce bosporanskiej
[kursywa nasza — aut.]®.

Naszym zdaniem w ocenie zrodet numizmatycznych badacz ten jest zbyt ka-
tegoryczny, a jego wywod stuszny tylko w odniesieniu do mennictwa pantikapan-
skiego. Jesli przyjrzymy si¢ monetom innych poleis, wchodzacych w sktad Krolestwa
Bosporanskiego, to przedstawienie bogini znajdziemy na srebrnych diobolach Teodozji
(tabl. I, 29), ktorych emisja miata miejsce zapewne w latach 60. — koncu lat 50. I1I wieku
p.n.e.*® Nie zmienia to jednak faktu, Ze teza o istnieniu czysto rolniczego kultu Demeter
w Pantikapajonie faktycznie nie znajduje mocnego potwierdzenia.

Z drugiej strony, jak pisze 1. Ju. Szaub, ,,zaleznie od konkretnych okolicznosci
w roznych rejonach ojkumene (i w réznych epokach) w jej [t.j. Demeter — aut.] kulcie
jaki$ aspekt mogt wychodzi¢ na pierwszy plan”’. Widocznie w przypadku Bosporu ode-
graty rolg wlasnie te ,,konkretne okolicznosci”.

Sprobujmy wyjasni¢, co moglo by¢ powodem tak wyraznego przejawu rolni-
czego aspektu kultu Demeter w mennictwie bosporanskim.

Zacznijmy od Teodozji. Jak juz wspomnieliSmy, Demeter na srebrnych dio-
bolach z potowy III w. p.n.e. — 1, jak pisza autorzy, ktorzy pierwsi opublikowali ten typ
dioboli, ukazana jest ,,w postaci smutnej, szukajacej matki, jaka jest opisana w hymnie
homeryckim™,

Dodajmy, Ze nie znane sg przedstawienia Demeter we wczesnym mennictwie
Teodozji. Jego wystapienie A. W. Gawritow i I. W. Szonow tacza z wprowadzeniem
ustroju demokratycznego w polis, odwotujac si¢ do przyktadu Olbii, gdzie, jak pisze
A. S. Rusjajewa®, ,najwicksza popularnos¢ kultu Demeter uwidocznita si¢ wiasnie
w czasie rozkwitu ustroju demokratycznego”*. Naszym zdaniem, takie objasnienie jest
mocno przesadzone, a powdd byt zupehie inny.

Ustalono, ze w III wieku p.n.e. w Pélnocnym Nadczarnomorzu mialy miejsce
pewne zmiany w przyrodzie: klimat stawat si¢ coraz bardziej suchy, co nie moglo nie
odbi¢ si¢ na zyciu ekonomicznym i politycznym tego regionu. Jak zauwazono, ,liczne
susze i wojny — oto dwie powiazane przyczyny, z powodu ktorych miasta tracity swoje

3 IIlay6 2007, 358-359.

36 TaBpuuios, [lloHos 2007, 38. Obecnie jest to najbardziej wiarygodna datacja [zob. Tepemenko 2009,
169]. Niestety pozniej I. W. Szonow przyjmuje watpliwa chronologi¢ W. A. Anochina: 380-370 p.n.e. [AHOXHH
1999, 50; tenze 2011, 140, Ne 945; Cunopenxo, llonos 2009, 515]. Z kolei datacja, zaproponowana przez
O. N. Mielnikowa — ok. 215-211 p.n.e. [MenbuuxoB 2018, Ne 122, 123] jest zbyt pézna.

37 Ilay6 2007, 354.

3% TaBpuuios, Llloxos 2007, 38.

3 PycsieBa 1992, 85.

4 TaBpuios, [lloHos, 2007, 38.
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chorai”!, Dlatego tez, sens przedstawien umieszczonych na monetach teodozyjskich jest

wyrazny — to zwrocenie si¢ do wyzszych sit z prosba o zestanie urodzaju; a poniewaz
urodzaj byt wedlug greckich wierzen domeng Demeter, to pojawienie si¢ jej przedsta-
wienia na monetach jest naturalne. Ponadto, samo przedstawienie bogini jako rozpa-
czajacej matki, moze wprost odnosi¢ si¢ do powaznego zmiejszenia plonéw na skutek
jakiego$ gwattownego czynnika o duzym zasi¢gu, najpewniej z gwattowng zmiang wa-
runkéw pogodowych. W tym kontek$cie znamienne sg emisje Olbii i Tyras.

Tablica II
1. Olbia, dichalk (?), miedz, 380-350 p.n.e.; 2. Olbia, tetradrachma, srebro, 315-310 p.n.e.; 3. Olbia, drachma,
srebro, 280-270 p.n.e.; 4. Olbia, obol (?), miedz, 240-230 p.n.e.; 5. Olbia, drachma, srebro, 210-200 p.n.e.;
6. Olbia, obol (?), miedz, 180-170 p.n.e.; 7. Olbia, obol (?), 140-130 p.n.e.; 8. Tyras, drachma, srebro,
poczatek drugiej ¢wierci IV-pierwsze trzydziestolecie III wieku p.n.e.; 9. Tyras, dichalk (?), miedz, poczatek
drugiej ¢wierci IIT wieku p.n.e.; 10. Tyras, dichalk (?), miedz, druga potowa III wieku p.n.e.; 11. Tyras, chalk
(?), miedz, druga potowa IIT wieku p.n.e.; 12. Tyras, chalk (?), miedz, druga potowa III wieku p.n.e.

Produkcja monet olbijskich z przedstawieniem Demeter rozpoczela sig
w pierwszej ¢wierci IV wieku p.n.e., przypuszczalnie od 380 roku p.n.e.*’. Bogini byta
na nich przedstawiana jako pickna* kobieta w wiencu z dojrzatych ktosow (tabl. II,
1-4)*. Chociaz w koncu III wieku p.n.e. nagle pojawia si¢ twarz ,,rozpaczajacej matki”
(tabl. 11, 5), wkrotce mincerze olbijscy wrécili do pierwotnego kanonu (tabl. II, 6).
W drugiej potowie II wieku p.n.e. na monetach datowanych na lata 140-130 p.n.e.”
znow spotykamy przedstawienie bogini z glowa nakrytg welonem (tabl. II, 7), po czym
Demeter zupetnie zanika w mennictwie Olbii.

41 3ybGaps, Pycsiea 2004, 119.

2 Anoxun 2011, 42, 43, Ne 190.

# Przynajmniej tak probowali ja przedstawia¢, chociaz wszystko zalezato od indywidualnych umiejet-
nosci rytownikow.

4 Datacja monet olbijskich wedlug W. A. Anochina [Anoxun 2011].

4 Anoxun 2011, 82, Ne 504.
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Podobna sytuacja miata miejsce tez w Tyras. Pierwsze monety z glowa
Demeter*® w wieficu z ktosow zaczeto emitowad, wedtug datacji Je. Ja. Turowskiego i Je.
A. Kolesniczenko, w okresie migdzy poczatkiem drugiej ¢wierci IV i pierwszego trzy-
dziestolecia III wieku p.n.e.’ (tabl. II, 8). W drugiej potowie III wieku p.n.e., kiedy btoga
,,Sito”* (tabl. 11, 9, 10)* zastepuje ,,smutna bogini” (tabl. II, 77)°°. W nastepnej, ostatniej
emisji Demeter rowniez miata welon na glowie, ale tez wieniec z ktosow?! (tabl. 11, 72)*.
W pozniejszym okresie przedstawienia bogini w mennictwie Tyras zupelnie zanikaja.

Jak widaé, pojawienie si¢ motywu ,,rozpaczajacej matki” w mennictwie Teodozji,
Olbii i Tyras przypada na potowe — druga potowe III wicku p.n.e. Naszym zdaniem nie
jest to ani przypadek ani ,,powiew mody”. Zwro¢my uwage, ze we wszystkich tych poleis
serie z podobnym przedstawieniem sg niewielkie, co wskazuje na krotki czas ich emisji.
To z kolei moze posrednio §wiadczy¢ o nieurodzaju, ktory nie moze trwat dlugo. Mowiac
o mennictwie teodozyjskim, nalezy zaznaczy¢ i to, ze zbozem przedstawionym na re-
wersie wspomnianych dioboli jest pszenica ptaskurka (7riticum dicoccon). Ten sam ga-
tunek widnieje na pantikapajonskich staterach®. O ile jednak ktos ptaskurki na owych
staterach stusznie traktuje si¢ jako symbol Apollona Hiperborejskiego™, to wybor wiasnie
tego gatunku zboza na monetach Teodoz;ji jest mato zrozumiaty.

Z drugiej strony, na licznych greckich monetach Demeter byta przedstawiania
w wiencach z kloséw pszenicy, ktéore mozna odnie$¢ do réznych gatunkéw z rodzaju
Triticum®. Pszenica plaskurka nie dorownuje walorami smakowymi i urodzajnosciag
mickkim gatunkom pszenicy, jest za to mato wymagajaca i odporna na choroby grzy-
biczne — przedstawienie na monetach wilasnie tego zboza mogto oznaczaé prosbe i jakie-
kolwiek zboze, choéby najposledniejszego gatunku.

Wracajac do pantikapajonskich monet z plugiem/radtem, nalezy podkresli¢
jeszcze jedno. Jesli rysunek pluga — jest w mennictwie wydarzeniem naglym i jed-
norazowym, to przedstawiania zb6z na monetach ma dawang tradycje. Jak juz wspo-
mniano, rysunek ktos przenicy ptaskurki znajduje si¢ na zlotych staterach pantikapajon-
skich, emitowanych w ciggu prawie catego IV wieku p.n.e. (tabl. I, 30-32)%, potem,
po dlugiej przerwie, pod koniec III wicku p.n.e. znowu si¢ pojawia na srebrnych mo-
netach bosporanskich: pentobolach Pantikapajonu (tabl. I, 33)7 i triobolach Fanagorii (?)
(tabl. 1, 34)%. Bardzo znamienne jest to, ze w obu przypadkach jest to ktos pszenicy*.

4 Wlasnie na tych monetach przedstawienie jest wyjatkowo jednoznacznie okreslane jako glowa Deme-
ter. Identyfikacja wczesniejszych typow jest sporna: glowa rzecznego bostwa Tyrasa [Anoxun 2011, 10, Ne 2]
lub gtowa Demeter (?) [Typosckuii, Konechuuenko 2014, 263, Ne 2].

4 Typosckuii, Konecuanuernko 2014, 263, Ne 4.

4 Pani chleba” — jeden z jej epitetow kultowych.

4 Typosckuii, Konecanuenko 2014, 265, NeNe 23, 25.

30 Typosckuit, Konecuuuenko 2014, 265, Ne 27.

31 Czy byt to znak poprawy urodzajnosci?

52 Typosckuii, Konecuuuenko 2014, 265, Ne 29.

53 Tepeuienko, Yyxuna, Spsxerxnii 2016, 454-455; Tereszczenko, Czuchina, Jarzecki 2017, s. 86.

% Bunorpaos, [llay6 2005, 221; Tepewenko 2012, 137.

55 Tepeuienko, YUyxuna, Spxenxnii 2016, 457; Tereszczenko, Czuchina, Jarzecki 2017, s. 89.

36 Datacja staterow wedlug pracy ,,Monernoe aeno [Tantukanes B IV B. 10 H. 3. 7 [Tepemienxo 2013, 111—
125].

5

E3

=

34

Menbuukos 2018, Ne 134.
MenbnrkoB 2018, Ne 124,
39 Tepewienko, Yyxuna, Spsxerxnii 2016, 454-455; Tereszczenko, Czuchina, Jarzecki 2017, s. 86.
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Biorac pod uwage obecno$¢ na awersie tych monet przedstawienia, ktore bezsprzecznie
uwaza si¢ za glowe Apollona, mamy wszelkie podstawy wyjasnia¢ semantyke przedsta-
wienia wedhug tego samego klucza, co i na pantikapajonskich staterach, t.j. jako sym-
bolik¢ Apollona Hiperborejskiego.

Ostatni etap umieszczania przedstawien zboz na monetach pantikapajonskich
przypada na trzecig ¢wier¢ 1l wieku p.n.e. W tym czasie bito srebrne trihemiobole (?)
»gtowa Ateny — klos, [I-A-N”, miedziane chalki ,,glowa Apollona — ktos, TI-A-N”
(tabl. 1, 35, 36), i tetrachalki ,,glowa byka — ptug, ktos, [I-A—N"’; na wszystkich tych mo-
netach gatunek zboz okresla si¢ jako jeczmien. Warto dodaé, ze ostatnia emisja miedzi
olbijskiej ze ,,smutng boginig” na stronie glownej i klosem jeczmiennym na odwrocie
(tabl. 11, 7), jak juz wspomniano wyzej, jest datowana na ten sam okres.

Mozna wigc przypuszczaé, ze przedstawienie umieszczone na rewersach opi-
sanych wyzej monet pantikapajonskich jest zwigzany z rolniczym aspektem kultu
Demeter, a samo ich pojawienie bylo najpewniej spowodowane gwattownym spadkiem
urodzajnosci. W artykule po§wigconym badaniom klimatu na Bosporze, Ju. W. Artjuchin
wspomina, ze w potowie I wieku p.n.e. podniesienie poziomu Morza Czarnego pociagneto
za sobg ostabienie ekonomiki Krolestwa Bosporanskiego: ,,Katastroficzna zmiana hydro-
logicznych i klimatycznych warunkow zycia Grekow na brzegach Pontu Euksynskiego,
Bosporu Kimmeryjskiego i Jeziora Meockiego musiatlo w sposob nieunikniony spo-
wodowaé powazne naruszenia ekonomiki Krolestwa Bosporanskiego i zwigzkoéw han-
dlowych z sasiednimi regionami. Nalezy dopusci¢, ze w danym okresie miat miejsce
spadek urodzajnosci upraw zboz [kursywa nasza — aut.]”.

Wprawdzie pojawia si¢ jeszcze pytanie — dlaczego, w odroznieniu od mennictwa
innych pétnocnonadczarnomorskich poleis, nie postuzono si¢ przedstawieniem samej
bogini? Widocznie, powody sa podobne do tych, ktére sprawity, ze na monetach bospo-
ranskich z okresu przez Mitrydatesem VI Eupatorem nie byto przedstawien Dionizosa,
chociaz jego symbolika byta bardzo popularna. Trzeba doda¢, ze u schytku I wieku p.n.e.
znowu pojawia si¢ symbolika dionizyjska. By¢ moze w panstwie Spartokidow stosunek
do tych bostw miat jaki$ szczegdlny, misteryjny(?) charakter, ktory nie pozwalat w sposob
jawny (lub wlasnie na pienigdzach) przedstawia¢ ich wizerunkow.
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Andrey E. Tereshchenko, Krzysztof Jarzecki, Agrarian symbols in the coinage of
Panticapaeum

According to the authors, the representation of a plough on Panticapacum
bronze coins, dated to 150125 BC, presumably refers to the ritual of “holy ploughing”,
associated with the cult of Demeter as the patron of the fertility. An important part
of the research are poleis coins of the Northern Black Sea region — Olbia, Tyras
and Theodosia. In the coinage of these cities, Demeter was portrayed in two ways:
as a beautiful woman in a wreath of ears of grain or a “despairing mother” (goddess
with covered head). The second type of representations appeared in all the listed poleis
in the middle — second half of the 3rd century BC. Once again, the depiction of the “sad
goddess” was placed on the Olbian coins in the third quarter of the 2nd century BC,
i.e. at the same time as plough appeared on Panticapaeum coins. Hence the supposition
that the use of these representations may have been associated with some one-time phe-
nomenon affecting the entire Northern Black Sea region. It could have been a decrease
in the size of crops, caused by rapid weather or climate changes.
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